
 

VERZEKERAAR MAG VRIJE ADVOCAATKEUZE NIET BEPERKEN 

 

Iedereen die een rechtsbijstandverzekering heeft, komt het recht toe om zelf een advocaat te kiezen 

op kosten van de verzekeraar; rechtsbijstandverzekeraars mogen verzekerden niet beperken in deze 

keuze. De huidige handelswijze van rechtsbijstandsverzekeraar op dit punt gaat lijnrecht in tegen het 

Europese recht. Dat volgt uit een opzienbarende uitspraak van het Hof van Justitie van de Europese 

Unie van 7 november 2013.  

Uit deze zaak tegen rechtsbijstandverzekeraar DAS blijkt:                
“In het kader van een rechtsbijstandsverzekering moet de verzekerde zelf zijn advocaat kunnen kiezen 
of elke andere persoon met kwalificaties die door het nationale recht worden erkend”.  

“Richtlijn 87/344 verzet zich ertegen dat een rechtsbijstandverzekeraar die in zijn 
verzekeringsovereenkomsten regelt dat rechtsbijstand in beginsel wordt verleend door zijn 
werknemers, tevens bedingt dat de kosten van rechtsbijstand van een door de verzekerde vrij gekozen 
advocaat of rechtsbijstandverlener slechts vergoed kunnen worden indien de verzekeraar van mening 
is dat de behandeling van de zaak aan een externe rechtshulpverlener moet worden uitbesteed. 
Daarbij maakt het geen verschil of rechtsbijstand voor de desbetreffende gerechtelijke of 
administratieve procedure naar nationaal recht verplicht is”. 

Het recht op vrije advocaatkeuze is dus niet– zoals jaren wel werd beweerd en stug volgehouden 

door rechtsbijstandverzekeraars – beperkt tot procedures waarvoor procesvertegenwoordiging door 

een advocaat verplicht is. Dus ook in procedures voor de kantonrechter (zoals arbeids- en huurzaken 

en geldelijke vorderingen tot € 25.000,00) kan de verzekerde in het vervolg zelf een advocaat kiezen 

en is er geen gebondenheid meer aan een medewerker van de rechtsbijstandverzekeraar. 
 

Het Europese Hof van Justitie vindt een dergelijke beperking in de verzekeringspolis indruisen tegen 

de letter van artikel 4 lid 1 van de EG-richtlijn over rechtsbijstandverzekeringen. Ook de bedoeling 

van dit artikel verzet zich daartegen, aangezien de belangen van de verzekerden nu juist ruim 

beschermd dient te worden. 

 

Voor rechtsbijstandverzekeraars brengt deze uitspraak grote gevolgen met zich mee. Keerzijde is 

uiteindelijk wel voor verzekerden dat de kosten voor rechtsbijstand aanmerkelijk zullen stijgen en 

daardoor uiteindelijk ongetwijfeld ook de premies. 

VRAGEN?             

Neem gerust contact op: 

            


